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Zusammenfassung

Um die Lurche ist es schlecht bestellt. Von den 14 Amphibienarten, die am Oberrhein vorkommen®, wurden
im Untersuchungsgebiet flinf Arten gefunden. Eine Reproduktion aller angetroffenen Arten war nur auf sehr
geringem Niveau nachweisbar.

Die Populationen sind in einem schlechten Zustand. Insbesondere Erdkrote und Knoblauchkrote stehen sehr
stark unter Druck. Die einst sehr haufig vorkommenden Arten sind nur noch im einstelligen Bereich
nachweisbar. Bei den Schwanzlurchen (Triturus vulgaris und Triturus cristatus) sieht es kaum besser aus. Der
Wasserfrosch findet sich mehr oder weniger an jedem Gewadsser. Weitere Arten wurden nicht gefunden.

Die Lebensraume befinden sich in einem besseren Zustand. Die Laichgewasser sind zum allergrofRten Teil
fischfrei - bis auf die Angelgewdsser mit hohem Anteil an Neobiota - und zeigen einen guten
Strukturreichtum mit ausgepragter submerser und emerser Vegetation. Landlebensraume befinden sich in
unmittelbarer Nahe der Laichgewasser und sind in der Regel extensiv bewirtschaftet.

Die Qualitat der Laichgewasser leidet stark unter dem Wassermangel aufgrund des Klimawandels. Waren alle
Laichgewasser im Marz randvoll gefillt, so fiel der Wasserstand aufgrund der Trockenheit und groRRen
Verdunstung doch recht schnell wieder auf beunruhigende Werte ab. Die rheinnahen Gewasser fielen
teilweise bereits im April trocken, am Langsten hielten die siidlich gelegenen Gewasser in der Dienheimer
Gemarkung durch. Hier sind die Grundwasserstockwerke oberflachennaher.

Der Wassermangel als Folge des Klimawandels wird als aktuelle hauptsachliche Bedrohung fiir die Amphibien
vermutet. Verscharft wird die Situation durch zunehmende Entnahmen des Grundwassers fir die
Landwirtschaft und zunehmende Uferfiltratgewinnung fiir die Trinkwasseraufbereitung. Top-Pradatoren wie
Kalikokrebs, = Sonnenbarsch, Schwarzmeergrundel und Wildschwein sowie weitere Zerstérung von
Lebensrdumen durch Bebauung sind weitere Beeintrdachtigungen. Nicht zuletzt wird das gesamte Gebiet zur
Naherholung genutzt, insbesondere durch Hundebesitzer, und der nicht zuldssige Autoverkehr hat stark
zugenommen.

Trotz SchutzmaBnahmen wie Neuanlage und Pflege bestehender Gewasser sowie Anlage extensiver Wiesen
in den letzten dreiRig Jahren konnten sich die Populationen nicht nachhaltig verbessern. Zur Diskussion
stehen Zucht und Auswilderung von Larven.

! Hubert Laufer, Auswirkungen der EU-LIFE-MaRnahmen auf die Amphibien, 15. Erfolgskontrolle Amphibien - LAUFER
[Schreibgeschiitzt] (baden-wuerttemberg.de)
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Einleitung

Das nordliche Oberrheingebiet ist einer von 30 ,,Hotspots” der biologischen Vielfalt in Deutschland.
So stellt auch die Rheinaue zwischen Oppenheim und Guntersblum einen natiirlichen Lebensraum
flr viele Arten wie bspw. Amphibien und Libellen dar.

Mit Zunahme der intensivierten Landnutzung und Entwdsserung ging immer mehr geeigneter
Lebensraum verloren. Aus Berichten von dlteren Einwohnern ist bekannt, dass vor Jahrzehnten noch
Molche, Kroten und Frosche in grofler Zahl vorhanden waren. In den 90er Jahren wurden starke
Bestandseinbriiche bei den Amphibienpopulationen festgestellt.

In den letzten drei Jahrzehnten wurden von verschiedenen Akteuren allerlei Anstrengungen
unternommen, diesen Niedergang aufzuhalten. Neue Timpel wurden angelegt, bestehende
Kleingewdsser saniert. Inzwischen besteht ein relativ dichtes Netz aus verschiedenen
Kleingewdssern. Die liberwiegende Mehrheit der Kleingewdsser befindet sich in Schutzgebieten
oder ist als Kompensation fir Eingriffe in Natur und Landschaft angelegt worden.

Im LANIS liegen Angaben zu Amphibienbestanden im Untersuchungsgebiet 10 Jahre und mehr
zuriick. Quantitative Angaben sind nicht erfasst bzw. nicht dargestellt. Im Artenfinder sind keine
Angaben fir Amphibien im Gebiet zu finden.

Engagierte NABU-Mitglieder haben in den letzten Jahren immer wieder Amphibien hier beobachtet
und sich fiir eine Verbesserung der Laichplatze eingesetzt. Eigene Sichtbeobachtungenin den Jahren
2017 und 2018 waren sehr eingeschrankt durch Wassertrilbbungen, starkem Pflanzenwuchs sowie
tagsliber abhangig vom Lichteinfall und Wind. Trotz intensiver Begehungen waren nur einzelne Tiere
sichtbar oder horbar. Im Rahmen des Klimawandels stehen die Amphibien unter groflem
Anpassungsdruck. Mit dem Einsatz von Wasserfallen und Kescher werden realistische und
vergleichbare Zahlen erwartet.

Im Rahmen der Bestandserfassung Uber die nachsten 5 Jahre sollen auch Mallnahmen und
Moglichkeiten aufgezeigt werden, um die Lebensrdaume fiir Amphibien zu erhalten und zu
verbessern.
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Darstellung des Projektgebietes
- ‘ Ny < Das Untersuchungsgebiet erstreckt sich von
Teilg'e'bietz\ ) Oppenheim bis Guntersblum mit einer
' Flache von rund 15km?2.
Die Rheinniederung liegt innerhalb des,
durch einen Grabenbruch entstandenen,
Rheingrabens. Der geologische Aufbau ist
durch méachtige Ablagerungen des Quartars
mit kalkhaltigen Kiesen und Sanden gepragt,
Uberdeckt mit erdgeschichtlich jingeren
Geschiebeablagerungen des Rheins. Die
Boden bestehen im Siden aus schweren
Lehmboden mit hohem Schluffanteil, die zur
Verndssung neigen. Auch im Bereich GroRe
Viehweide und Nachtweide dominieren
schwere Lehmbdden und teilweise auch
tonige Boden. Leichtere Boéden aus
lehmigen Sand und sandigem Lehm
existieren kleinflachig an verschiedenen
Stellen.?
Von Bedeutung sind auch die , Dienheimer
Salzwiesen”. Salzhaltige Stellen im Boden,

"

Teilgebiet 4 die besonders bei Trockenheit zum Tragen
kommen. An Gewadsserufern bliht die
Salzbunge, im Gewadsser  wachsen
Abbildung 4: Luftbild des Projektgebietes mit Tei{gebieten, Eng kalkliebende Characeen3.
benachbarte Gewdsser wurden fiir eine bessere Ubersichtlichkeit als Der Grundwasserspiegel unterliegt

Gewdsserkomplexe gezdhlt.
jahreszeitlich starken Schwankungen von 1-

4m. Die Absenkung des Grundwasserspiegels in den letzten 20 Jahren betragt ca. 1 Meter. Aufgrund
der regenarmen letzten Winter und der Trockenheit im Frihjahr ist der Grundwasserspiegel nach
wie vor auf niedrigem Niveau* (Ministerium fir Umwelt, Grundwassermessstellen RLP, 2020).
Insbesondere die Gewasser in der Altaue reagieren sehr schnell auf den aktuellen Rheinpegel.

Bis auf das Teilgebiet 1 Oppenheimer Steinbruch Farrenberg befinden sich alle untersuchten
Gewadsser in der Rheinaue. Das Projektgebiet wurde in 4 Teilbereiche gegliedert. Griinde sind
einerseits unterschiedliche Lebensraume und andererseits geschatzte Grenzen von Amphibien-
Populationen aufgrund der raumlichen Entfernung der Gewasser zueinander.

Insgesamt gibt es im Untersuchungsgebiet 52 Stillgewasser plus das Grabensystem und zusatzlich
diverse Regenriickhaltebecken. In die Untersuchung einbezogen wurden 42 Einzelgewasser, im Jahr
2020 mit Schwerpunkt auf den Teilgebieten 1-3. Nicht miteinbezogen wurden zehn Gewasser.
Darunter befinden sich vier Angelgewasser, drei Tiimpel auf mit Rindern beweideten Flachen, eine

2 Hollgartner. (2016). Bewirtschaftungsplan FFH 6116-305 ,,Rheinniederung zwischen Gimbsheim und Oppenheim.

3 Mitteilung von Jiirgen Dechent, Biotopbetreuer Landkreis Mainz-Bingen

* Ministerium fir Umwelt, E. E. (2020). Grundwassermessstellen RLP. https://geoportal-wasser.rlp-
umwelt.de/servlet/is/8183/.
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bereits Anfang April trocken gefallene Senke im Steinbruch sowie ein privates Gewasser, dessen

Eigentiimer ein Betretungsrecht untersagte.

GewadssergrofRen sind schwierig darzustellen, da diese durch Wasserstandsanderungen kurzfristig
variieren. Die Wasserflachen wurden mit Hilfe von LANIS geschatzt. In der Regel handelt es sich um

Kleingewasser zwischen 50 und 800m?2.

Zwei Dauergewadsser fallen mit 2000m? (Kaventloch, Nr. 22) bzw. 6000m? (Neuloch, Nr. 4) aus dem

Rahmen.

Die vier Teilgebiete teilen sich wie folgt auf.
Tabelle 1: Teilgebiete

. . untersuchte | vorkommende
Teilgebiet Lebensraum .. "
Gewadsser Gewadsser
Teilgebiet 1: . .
. Aufgelassener Kalksand-Steinbruch mit Trockenrasen/
Oppenheimer Magerwiesen 3 4
Steinbruch Farrenberg g
Teilgebiet 2:
Oppenheimer Auwald/ Altaue, Dammwiesen, Hoher Freizeitdruck 9 11
Waldchen
Teilgebiet 3: Rheinaue — Offenlandschaft, Rezente Aue und Altaue
Oppenheimer- Intensiver Wein- und Ackerbau, Griinland (meist 23 28
Dienheimer Unterfeld | Kompensation), Hoher Freizeitdruck
Teileebiet 4: Rezente Rheinaue — Offenlandschaft
& ) Intensiver Wein- und Ackerbau, Griinland 7 8
Guntersblum L
Hoher Freizeitdruck
Rund 88% der Projekt-Gewdsser haben einen Anzahl %-Anteil an 42
naturschutzfachlichen Schutzstatus. Vier Gewdasser Schutzstatus Gewiisser Projekt-
sind Teil der Naturschutzgebiete Steinbruch am Gewassern
Farrenberg, Eiskarb und Oppenheimer Wildchen. §30
. . . . . BNatschG/ 15 | 17 40
Vierzehn Weitere liegen innerhalb der FFH-Kulisse |NatschG
Rheinniederung  zwischen  Gimbsheim  und atsc
Oppenheim. NSG 4 9,5
Siebzehn Gewadsser sind nach §30 BNatschG/ §15
LNatschG gesetzlich geschiitzt. Einen relativen FFH- Richtlinie | 14 33
Schutz haben auch 16 Gewadsser, die als Kompen-
sationsmalRnahme fiir Bauprojekte angelegt Kompensation | 16 38
wurden>,
Da die Ge\_/vas_ser zum Teil mehrfach geschitzt sind, Ohne Schutz 5 11
ergeben sich in der Summe keine 100%.

5> Ministerium fiir Umwelt, E. E. (2020). LANIS.

Tabelle 2: Schutzstatus der Gewdsser
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Anzahl %-Anteil an 42 Die Eigentimer der Gewdsser sind verantwortlich fur
Eigentiimer | Gewisser Projekt- einen guten Zustand der Gewadsser, insbesondere,
R wenn diese durch die 0.a. Gesetze, Verordnungen und
Kommune 24 57 Richtlinien ausdriicklich geschiitzt sind. Bis auf zwei
LBM 8 19 private Gewadsser sind alle in kommunaler bzw.
SGD Siid 4 10 staatlicher Hand (95%).
WVR 4 10
privat 2 5

Tabelle 3: Gewdsser-Eigentiimer

Material und Methoden

Vor Projektbeginn wurde die Ausnahmegenehmigung fiir den Fallenfang bei der oberen
Naturschutzbehorde beantragt sowie alle Eigentiimer und Pachter Gber das geplante Projekt
informiert und ihre Einwilligung eingeholt.

Die Amphibienerfassung erfolgte mittels Flaschen- und Eimerreusen nach Ortmann, Verhoren,
Sichtungen und Keschern. Die Reusen wurden abends ausgelegt und am nachsten Morgen
kontrolliert. Die gefundenen Tiere wurden nach Art, Alter und Geschlecht soweit moglich bestimmt
und umgehend wieder freigelassen.

Die Flaschen- und Eimerreusen wurden selbst hergestellt mit Hilfe von 1L- und 1,5L-PET-
Mehrwegflaschen. Die Eimerreusen bestehen aus 15|-Kunststoffmischeimern mit Deckel aus dem
Baumarkt in die jeweils 5 abgeschnittene 1L-PET-Mehrwegflaschen eingesetzt werden. 0,5I-
Plastikflaschen werden als Schwimmer befestigt. Die Reusenéffnungen haben eine Weite von 8 cm.
Die Flaschenreusen wurden als Trippel im Abstand von 5m zum nachsten Trippel am Ufer ausgelegt.

Fir Erfassung und Auswertung habe ich mich am Bewertungsschemata fiir die Bewertung des
Erhaltungsgrades von Arten und Lebensraumtypen als Grundlage fir ein bundesweites FFH-
Monitoring® von 2017 orientiert.

Vor Wechsel eines Teilgebietes sollen alle Werkzeuge wie Reusen, Kescher, Schuhe, Wathose, Eimer
und andere GefaRe gereinigt und mit 70% Alkohol desinfiziert werden. Da 2020 nur in einem
Teilgebiet Reusen ausgelegt wurden, wurden diese erst am Saisonende mit Virkon S desinfiziert.

Angestrebt ist flr jedes Teilgebiet einen eigenen Satz an Wasserfallen herzustellen.

Neben den Daten zu den gefundenen Arten wurden auch Datum, Uhrzeit, Wetterdaten und
Wasserstande dokumentiert. Die GewassergroBRen wurden durch Vermessen im LANIS ermittelt.
Versuche, dies mit einem Laser-Pointer vor Ort zu erfassen scheiterten an der zu geringen
Sichtbarkeit des Laserpunktes in der gegenliberliegenden Vegetation.

6 Bewertungsschemata fiir die Bewertung des Erhaltungsgrades von Arten und Lebensraumtypen als Grundlage fiir ein
bundesweites FFH-Monitoring, Teil I: Arten nach Anhang Il und IV der FFH-Richtlinie (mit Ausnahme der marinen
Saugetiere), Stand: Oktober 2017; Herausgeber BfN + BLAK
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Ergebnisse

Tunneleingang

3 Teichbecken

Abbildung 5: LANIS-Luftbild "Steinbruch am Farrenberg"

Im Naturschutzgebiet ,Steinbruch am Farrenberg” befinden sich mehrere Kalkmergelgruben als
periodische Kleingewdasser. Zwei Senkenbereiche stehen unter Biotopschutz. Da diese allein durch
Oberflachenwasser gespeist werden und die porosen Erdschichten keinen langen Wasserhalt
gewahrleisten wurden auf Antrag des NABU Oppenheim im Jahr 2013 drei Teichbecken a 1000l im
westlichen Teil eingebaut.

Nach ergiebigen Regenfillen waren Anfang
Madrz 2020 die beiden Senken am
Tunneleingang (30-50cm) sowie die Senke mit
den drei Teichbecken geflutet (ca. 100cm).
80 Anfang April waren die beiden Senken am
Tunneleingang bereits trockengefallen, im
westlichen Teil das Wasser aullerhalb der
Teichbecken abgeflossen bzw. verdunstet. Im
20 weiteren Verlauf sank der Wasserstand
erwartungsgemald weiter ab auf 30cm am 11.

Wasserstandsverlauf der 3
Teichbecken

100

60

40

01.03.2020 01.04.2020 01.05.2020 01.06.2020 Juni 2020.

Abbildung 6: Wasserstandsverlauf der 3 Teichbecken
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Abbildun : Anag dr22020, die Techbecke sm U ef/tet ) Abbildung 8: Anfang April: deutlicher Wasserriickgang
Bereits Anfang Marz konnten Teichmolche in allen wasserfiihrenden Senken gesichtet werden. Mit
einem kleinen Kescher konnten Anfang April Gber 60 Teichmolche Uber die drei Teichbecken
festgestellt werden. Der Einsatz von Flaschen- oder Eimerreusen erschien hier nicht sinnvoll. Die
Becken sind allesamt stark verkrautet mit rauhem Hornblatt (Ceratophyllum demersum) und haben
ein ca. 5cm dicke Ubelriechende Faulschlammschicht. Auffdllig war die groRe Anzahl an
Wasserschnecken (Spitzschlammschnecken und Tellerschnecken). Weitere Wirbellose waren
zahlenmaRig kaum vertreten. Anfang April wurde auf das Keschern wegen der dichten Vegetation
verzichtet, um Ei- und Larven-Verluste zu vermeiden. Fir den Nachweis einer Reproduktion wurde
am 11. Juni erneut gekeschert. Jedes Becken wurde fiinfmal bekeschert. Uberraschenderweise
konnten weder Molchlarven, Metamorphlinge noch Wasserfrosch-Quappen nachgewiesen werden.
Neben 19 (12@7, 7€) adulten Teichmolchen wurden vor allem Wasserschnecken (Spitzschlamm-
und Tellerschnecken) gekeschert. Andere Wirbellose wie Schwimmkafer, Libellenlarven oder
Wasserwanzen waren wieder nur sehr gering vertreten.

Tabelle 4: festgestellte Fauna an 4 Begehungstagen

Datum | Art Anzahl | Alter | Methode weitere Beobachtung/ Anmerkung
Teichmolch . 11 Kraniche Uberfliegend,

7-Mrz. (Triturus vulgaris) 2| Adult | Sichtung Singdrossel Kolkrabe
Teichmolch 39m Sperber, Grauspecht, Blauling,
(Triturus vulgaris) 26 w Adult | Kescher GriinaderweiBling
Wasserfrosch-

Artenkomplex
7. Apr. | (Pelophylax
. esculentus/ridibundus)

2 | Adult | Sichtung

davon mind. 200 Spitzschlamm- und
Wirbellose > 202 Kescher Tellerschnecken. Zusatzlich ein
Furchenschwimmer und eine Libellenlarve

Teichmolch Sw Adult | Sichtun auf Keschern verzichtet wegen vermuteter
(Triturus vulgaris) g Eiablage und Larvenentwicklung

8. Mai | Wasserfrosch-
Artenkomplex
(Pelophylax 12 | Adult | Sichtung Azurjungfer, WeiRling, Blauling
esculentus/ridibundus)
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Datum | Art Anzahl | Alter Methode weitere Beobachtung/ Anmerkung

in iiber 90% wieder Wasserschnecken. 2

8. Mai | Wirbellose 88 Rickenschwimmer, 5 Schwimmkafer, 1
Libellenlarve
Ringelnatter . .
1. Jun. . . 1 D
Jun (Natrix natrix) Adult | Sichtung rittmeldung
TeI.Chm0|Ch . 12m Adult | Kescher keine Larven oder Metamorphlinge
(Triturus vulgaris) 7w
Wasserfrosch- 8| Adult | Kescher keine Kaulquappen

11.Jun. | Artenkomplex

in Uber 90% wieder Wasserschnecken. 5

Wirbellose >221 Kescher Wasserwanzen und 16 Schwimmbkaéfer

Die Teichbecken wiesen im April mit rund 11 Teichmolchen/gm eine hohe Dichte auf. Dennoch
konnte im Juni keine Reproduktion - weder des Teichmolchs noch des Wasserfrosches -
nachgewiesen werden. Mdégliche Ursache kénnte sein:

e Nahrungsmangel und Abwanderung

e Pradation von Laich und Larven durch Wasserschnecken

e Pradation durch Ringelnatter

e Bekanntes Phanomen von Massenansammlungen in heillen und trockenen Jahren

Die Amphibienpopulation (Teichmolch und Wasserfrosch) ist relativ isoliert. Die néachsten
Vorkommen sind theoretisch in mind. 700 m entfernten Gartenteichen in Dexheim zu vermuten. Ob
hier ein genetischer Austausch stattfindet ist fraglich. Eine Gefidhrdung stellt die Uberquerung der
stark befahrenen K44 dar. Als PflegemalRnahme kann eine Entfernung der Faulschlammschicht
diskutiert werden.

-__.:a "-“.'. e ‘J’:’
Abbildung 9: Teichmolche im Juni

Seite 9 von 34



Abbildung 11: jede Menge Wasserschnecken

Abbildung 13: Ceratophyllum demersum

Abbildung 12:Teichmolch-Weibchen im Mai

Abbildung 14: verkehrte Welt? Wer jagt hier wen? Abbildung 15: Faulbaumblduling im April
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Teilgebiet 2 Oppenheimer Wildchen

Eiskarbe
Kiesg?d€é>BIQtop

Schulbiotop

Neuloch

Alle Stillgewasser liegen wasserseitig vom Rheindeich und sind natirlicherweise vom Rheinpegel
abhéngig. Zwei der untersuchten Gewadsser (Neuloch und Rattenfalle) sind Dauergewadsser, die
restlichen sieben sind temporar mit Wasser gefiillt. Das Neuloch hat iber den Goldgraben eine
direkte Verbindung zum Rhein. Beide fungieren als Vorfluter fiir die 6rtliche Klaranlage.

Zwischen Februar und Juli wurden mehrmals die Wasserstande bestimmt. Mit dem mittleren
Hochwasser und den Regenfallen im Februar/ Marz waren alle Gewasser Uberflutet und erstim April

Wasserstinde in Abhangigkeit des Rheinpegels Worms
550
500 1
——Pegel Worms
450
—.—EFiskarb
400
—s—Schulbiotop
350
Mausefalle
300
—i—Rheinperle
%0
200
150
100
50
n i i i ; i i i i i
01.00.2020 01022020 ©1.03.2020 01.04.2020 01.05.2020  (01.06.2020  (n.07.2020 01.08.2020 04.09.2020

Abbildung 17: Wasserstandsverlauf von einigen Stillgewdssern im Oppenheimer Wdldchen

Seite 11 von 34



wieder begehbar. In Abb. 15 ist die Abhangigkeit vom Rheinpegel gut zu erkennen. Bei den beiden
Dauergewadssern Neuloch und Rattenfalle konnten ebenfalls Schwankungen festgestellt werden.
Aufgrund der schlechten Begehbarkeit bzw. GrofSe wurden hier keine Messungen vorgenommen.
Die stidlich gelegene Rheinperle fiel bereits am 14. April trocken, gefolgt von der Senke im Anschluss
an das Angelgewasser Kiesgrube. Eiskarb und Schulbiotop waren bei der Kontrolle am 22. Mai 2020
trocken. In der Eiskarb lag der Wasserstand jedoch schon in den vier Wochen vorher dul3erst niedrig
bei ca. 10 cm wahrend dieser sich in beiden Schulbiotop-Tuimpeln erstaunlich lange auf einem
maRigen Niveau hielt. Der ehemalige Altrheinarm ,Mausefalle” war Anfang Marz auf geschatzte 150
cm Wasserstand gestiegen, fiel im Laufe des April rapide ab auf 10 cm und erholte sich aufgrund der
Regenfalle und des angestiegenen Rheinpegels im Mai und Juni auf 30 cm und fiel im Juni wieder
auf 10 cm ab.

Insgesamt fanden 17 Begehungen an den neun Gewadssern zwischen Marz und Juni statt. Nicht
immer vollstandig, manchmal auch nur um den Wasserstand zu eruieren. Auf Flaschen- und
Eimerreusen wurde wegen des erschwerten Materialtransportes mit langen FuBwegen verzichtet,
da die wenigen Sichtungsfunde auch bei nachtlichen Begehungen keinen entsprechenden
Mehrwert vermuten lieRen. Somit blieben Sichtungen, Verhdren und Keschern die Methoden der
Wahl. An der Eiskarbe musste eine abendliche Begehung im April wegen mehrerer Wildschweine
abgebrochen werden. Der Jagdpachter warnte mich auch vor eine Bache mit Frischlingen dort.
Durch die problematische Gewadsserlage fiel die Amphibiensaison hier sozusagen ins (nicht
vorhandene) Wasser. Nachweise einzelner Kamm- und Teichmolche gab es am Schulbiotop und
Rheinperle, Rufe der Knoblauchkrote waren am Schulbiotop zu héren, einzelne balzende Erdkroten
konnten am Schulbiotop, am Neuloch und am Sandloch festgestellt werden. Wasserfrosche waren
in unterschiedlicher Anzahl an jedem Gewasser zu finden. Reproduktion konnte am Neuloch fir die
Erdkrote nachgewiesen werden. Am Schulbiotop gab es einzelne Froschlurchlarven, deren
Metamorphose aufgrund des friihzeitigen Trockenfallens sicher nicht erfolgreich beendet werden
konnte.

Auffallig waren die vielen Wildschweine im Winter bis ins weite Frihjahr hinein. Wiihlspuren waren
Uberall auszumachen. Gefiihlt war das ganze Waldchen umgegraben. Dass hierbei auch
Uberwinternde Amphibien dem Appetit der Schwarzkittel zum Opfer fielen ist anzunehmen.

Tabelle 5: Amphibienfunde. Angabe der jeweils héchsten Zahl einer Begehung im Monat um Doppelzéhlungen zu vermeiden

Gewadsser Mrz 20 Apr 20 Mai 20 Jun 20 Jul 20
Eiskarbe 0, Hochwasser Wasserfrosche: 65 > Was'se:rfrosche trocken gefallen trocken gefallen
Wasserschnecken: 50 2. Maihélfte trocken gefallen
Erdkrote: 3 Froschlurch-Quappen: 30 Froschlurch-Quappen: 3
Knoblauchkréte: 4 Knoblauchkréte: 3
Schulbiotop  |[Kamm-Molch: 4 0 0
Teichmolch: 2
Wasserfrosche: 2 Wasserfrosche adult: 70 Wasserfrosche adult: 12
Erdkrote: 3 Wasserfrosch: 25 Wasserfrosch: 10 Wasserfrosch: 10
Neuloch Erdkréte-Quappen: 500 Erdkréte-Quappen: 500 Wasserflache mit
Kalikokrebs: 2 Ringelnatter: 8 Wasserlinsen bedeckt

Wasserschnecken: >150

Kiesgrube-Biotop 0 trocken gefallen trocken gefallen trocken gefallen
Rattenfalle 0 0 0 Wasserfrosch: 6
Mausefalle Wasserfrosch: 4 Ringelnatter: 1 Wasserfrosch: 40 0
Kamm-Molch: 3
. Teichmolch: 1
Rheinperle trocken gefallen trocken gefallen trocken gefallen trocken gefallen

Knoblauchkréte: 0
Wasserfrosch: 1
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Als neuer Pradator konnte am 20. April am Neuloch der Kalikokrebs (Faxonius immunis)
nachgewiesen werden. Gefunden hatte ich 2 Hautungen mit intakten Scheren und ein
Lebendexemplar, welches mir aber entwischte. Vermutlich gelangten die Tiere Uber den
Goldgraben vom Rhein in das Gewasser. Lochsteine wurden ausgelegt, konnten aber aus
Zeitgriinden nicht gepriift werden. Der ASV Oppenheim als Pachter des Gewassers und die Stadt
Oppenheim als Eigentimer sowie die Naturschutzbehdérden wurden informiert. Der ASV
Oppenheim hat BekdampfungsmaRnahmen wie z.B. abfischen bisher abgelehnt, da diese bei jedem
Hochwasser wieder anstehen wirden.’

Abbildung 18: Eiskarbe Anfang April mit noch hohem Wassrstand

Abbildung 20: Erdkréten-Quappen im Neuloch Abbildung 21: Schere des Kalikokrebses

7 Klaus Strupp, Naturschutzbeauftragter ASV Oppenheim (2020). miindliche Mitteilung.
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Abbildung 25: Wasserfrésche findet man an jedem
Gewdsser

Abbildung 26: Rheinperle im Februar 2020
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Teilgebiet 3 Oppenheimer-Dienheimer Rheinaue
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Abbildung 28: Ubersicht Teilgebiet 3

Die 20 Laichgewasser bzw. -komplexe liegen allesamt landseitig vom Rheindeich zwischen
Oppenheim im Norden und Ludwigshohe im Siiden. Die GréRBe schwankt zwischen 50 und 2000
gm. Die Rheinaue ist gepragt von intensiver Landwirtschaft, vorwiegend Weinbau. Aufgrund der
KompensationsmafRnahmen fiir die B9-Umgehung sowie in jlingster Zeit auch fiir die Ertlichtigung
des Rheindeiches verfiligt dieses Teilgebiet Gber vergleichsweise viele extensive Flachen. Auch sind
grofere Flachen FFH-Gebiet. Die meisten Gewasser sind als AusgleichsmafRnahmen angelegt
worden oder stehen unter nationalem oder internationalem Schutz, S. Tabelle 6.
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Tabelle 6: Ubersicht der Gewdsser

Name des GroRe . .. Unter-
.. Entstehung . Schutzstatus Eigentiimer
Gewassers ingm sucht?
Unbekannt, wurde im
. Vermutlich ehemaliger Neubaugebiet Stadt .
Rohrlache/ Eichgraben Fischteich 1500 Kramereck-Sud Oppenheim Nein
erhalten
Allmendfeld Vermut'Ilch Rest eines Stadt
ehemaligen 150 unbekannt . Ja
- Oppenheim
Entwdasserungsgrabens
KompensationsmaRnahme fir Stadt
Viehweg Baugebiet Stadtrand-Ost im 480 Eingriffsregelung Oobenheim Ja
Jahr 2000 PP
Vermutlich in den 90er-Jahren
. . im Rahmen von Neuanlage von FFH-Gebiet, Gesetzl. Gemeinde
Grofe Viehweide Nord Laichgewassern durch das Land >0 Biotopschutz Dienheim? Ja
RLP entstanden
GrolRe Weidenéacker, 2 | Kompensation fiir B9- N
Senken Umgehung, ca.2017 550 Eingriffsregelung LBM Ja
. . . Kompensation fiir B9- -
GroRe Viehweide-Sud Umgehung, ca.2017 180 Eingriffsregelung LBM Ja
FFH- i
Beweidungstimpel 600 FFH-Geblet, Gesetzl. Land RLP Ja
Nord Biotopschutz
FEH- Vermutlich in den 90er-Jahren
Beweidungstiimpel |m. Rahme:n von Neuanlage von 600 FFH-Geblet, Gesetzl. Land RLP Nein
Mitte Laichgewadssern durch das Land Biotopschutz
RLP entstanden
FFH- FFH-Gebiet, Gesetzl
Beweidungstimpel 1300 . ! ’ Land RLP Nein
N Biotopschutz
Sud
Pumpwerk Dienheim Michelrédergraben 1000 unbekannt G.emelr?de Ja
Dienheim?
5 Timpel 4 50gm auf einer
N " Flache von 2ha als N Gemeinde
Mihllache - 5-Timpel Kompensation fiir Baugebiet 250 Eingriffsregelung Dienheim Ja
2017 angelegt
I\/!uhlla;he - LBM 2010 als Kompensation fir B9- 200 Eingriffsregelung LBM Ia
Dienheim Umgehung angelegt
2015 im Rahmen des NABU-
Muhllache - LOR Projektes Lebensader- 120 Eingriffsregelung LBM Ja
Oberrhein angelegt
Vermutlich in den 90er-Jahren
. . im Rahmen von Neuanlage von . Gemeinde
Rheinbleiche Laichgewassern durch das Land 150 Gesetzl. Biotopschutz Dienheim? Ja
RLP entstanden
Waldteich unbekannt 900 unbekannt privat Nein
. 2000 angelegtes Gewasser .
Storchenteich durch NABU 300 privat NABU Ja
2 Is K ion flir B9-
Libellenteich 000 als kompensation fur B9 150 Eingriffsregelung LBM Ja
Umgehung angelegt
2 Is K ion fir B9-
LBM Dienheim Siid 000 als Kompensation fur B9- |, g, Eingriffsregelung LBM Ja
Umgehung angelegt
Vermutlich in den 90er-Jahren
. . im Rahmen von Neuanlage von FFH-Gebiet, Gesetzl.
Biberteich Laichgewassern durch das Land 820 Biotopschutz Land RLP 3
RLP entstanden
Uberbleibsel eines
Kaventloch Dammbruchs aus den 1920er- 2000 Gesetzl. Biotopschutz privat Ja

Jahen
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Rohrlache/ Eichgraben inmitten des Neubaugebietes Kramereck-Sid in Oppenheim konnte nicht
naher untersucht werden, da das Gewdsser wegen starker Verbuschung und Einzadunung nicht
zuganglich war. Auch der Eichgraben war stark zugewachsen, im Siedlungsbereich dazu noch sehr
vermiuillt.

Die vom LBM im Jahr 2017 angelegten Blanke nordlich der GroRen Viehweide hatten den ganzen
Beobachtungszeitraum Uber kein bzw. kaum Wasser. Ebenso fiel die Senke GroRe Viehweide Sid
bereits im April trocken. In allen 3 Senken konnte keinerlei Fauna gefunden werden.

Von den Dienheimer Weidetliimpeln wurde nur der nordliche untersucht, da die beiden anderen auf
einer ganzjahrig mit Rindern beweideten Flache liegen.

Der in Privatbesitz befindliche Waldteich konnte nicht untersucht werden, da der Zugang vom
Eigentimer untersagt wurde.

Der Michelrédergraben vom Pumpwerk Dienheim bis zur Briicke wurde teilweise beobachtet.

Die restlichen Gewasser wurden zwischen Marz und Juli regelmaRig untersucht, einige auch von
Februar bis August.

Schwanzlurche - Zustand der Populationen

Um die GrolRenordnung der Population der beiden
Molcharten (Triturus cristatus und Triturus vulgaris)
einzuschatzen wird die Aktivitatsdichte als Mal}
herangezogen. Der Vorteil ist die Vergleichbarkeit
zwischen den Gewadssern und zu unterschiedlichen
Jahren. Bis auf 2 Ausnahmen wurden die Gewasser
zweimal mit Flaschen- und Eimerreusen beprobt.

Beim 2. Durchgang wurden mehr Reusen ausgelegt,

_—— da in der Zwischenzeit mehr Fallen angefertigt

S = - werden konnten. Beim Kaventloch wurde auf einen 2.

A-t;dungw.:Kamm-Mo/ch,:ib/i;h Durchgang verzichtet, da bereits der 1. Durchgang

und auch weitere Sichtungen keinerlei Hinweise auf

Molche ergaben. Bei den 5-Timpeln war entweder zu wenig Wasser vorhanden bzw. war das
Keschern die geeignetere Methode.
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Tabelle 7: Anzahl und Aktivitédtsdichten von Teichmolch und Kamm-Molch , AD= Aktivitéitsdichte

Anzahl | Anzahl | Summe AD Max Gewadsser- | Reusen-
. X Max AD Max AD —— m
Gewadsser Datum | Flaschen- | Eimer- | Reusen- . . Kamm- | Molch- groBe in 6ffnungen/
" Teichmolch | Teichmolch | Kammmolch Larven
Reusen | Reusen | 6ffnungen Molch | Larven qm 10gm
Storchen- 14.03. 33 5 58 7 12,07 1 1,72 300 1,93
teich
18.05. 48 11 103 16 15,53 15 14,56 3 2,91 300 3,43
15.03. 27 6 57 17 29,82 4 7,02 150 3,80
Libellenteich
26.05. 48 10 98 7 7,14 6 6,12 3 3,06 150 6,53
16.03. 33 7 68 32 47,06 20 29,41 820 0,83
Biberteich
19.05. 54 11 109 76 69,72 4 3,67 17 15,60 820 1,33
17.03. 33 6 63 6 9,52 0 0,00 480 1,31
Viehweg
03.06. 21 0 21 0 0,00 3 14,29 | 48 22,8 15 14,00
19.03. 33 7 68 10 14,71 3 4,41 150 4,53
Allmendfeld
03.06. 21 0 21 5 23,81 4 19,05 5 23,81 10 21,00
LBM_Dien- 28.03. 27 6 57 7 12,28 10 17,54 180 3,17
heim Std 17.05.| 42 11 97 26 26,80 9 928| 4 412 180 5,39
3- 31.03. 50 10 100 14 14,00 1 1,00 600 1,67
Weidetimpel
Dienheim 28.05. 18 11 109 1 0,92 22 20,18 61 55,96 600 1,82
GroRe 01.04. 36 0 36 3 8,33 13 36,11 550 0,65
Viehweide
Nord 25.05. 0 10 50 3 6,00 29 58,00 0 0,00 550 0,91
LBM 03.04. 36 7 71 30 42,25 7 9,86 700 1,01
Dienheim 07.05. 42 11 97 6 6,19 0 0,00 3 3,09 700 1,39
03.04. 18 4 38 17 44,74 0 0,00 120 3,17
LOR
16.05. 39 6 69 10 14,49 5 7,25 18 26,09 120 5,75
5-Tumpel 04.04. 18 8 58 1 1,72 0 0,00 0 250 2,32
Kaventloch 17.04. 0 11 55 0 0 0 0 0 2000 0,28

Die Aktivitatsdichten sind gering. Legt man das Bewertungsschemata® fir die Bewertung des
Erhaltungsgrades von Arten und Lebensraumtypen als Grundlage fiir ein bundesweites FFH-
Monitoring zugrunde, dann erreicht fiir den Kamm-Molch gerade mal ein Gewasser die Stufe B (gut),
alle anderen sind deutlich schlechter (C= mittel bis schlecht). Legt man dasselbe Bewertungsschema
fir den Teichmolch an, so gibt es fiir 3 Gewdsser Stufe B, alle anderen sind C. Insgesamt ergibt sich
fur beide Arten ein schlechter Zustand der Stufe C, wobei der Teichmolch etwas besser abschneidet.
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Erwdhnenswert ist die einmalige
Sichtmeldung von Andreas Bingenheimer
Uber ca. 50 Kamm-Molche im Gewasser
Viehweg im Frihjahr. Bei einer Kontrolle
wenige Tage spater konnten sie nicht mehr
beobachtet werden. Aufgrund der nur
kurzfristigen Beobachtung wird vermutet,
dass sie keinen wesentlichen Einfluss auf
das Laichgeschehen hatten.

Reproduktion konnte in 9 Gewadssern
nachgewiesen werden, wenn auch nur in
bescheidenem Malie. Im
Gewadsserkomplex 5-Tumpel konnten im
Juli zwei Kamm-Molch-Metamorphlinge
beobachtet werden.

Abbildung 32: Verschiedene Larven in unterschiedlichem Alter
Ende Juli.

(2 Kammmolch-Metamorphlinge, 2 Knoblauchkrétenlarven, 1
Froschlurchlarve, 5 Teichmolchlarven)

Tabelle 8: Zustand der Populationen

Gewisser Aktivitdts-Dichte | Zustand | Aktivitdts-Dichte Zl(uas::f
Teichmolch Teichmolch| Kamm-Molch Molch
Storchenteich 15,53 C 14,56 C
Libellenteich 29,82 C 6,12 C
Biberteich 69,72 B 29,41 C
Viehweg 9,52 C 14,29 C
Allmendfeld 14,71 C 19,05 C
LBM_Dienheim Siid 26,80 C 17,54 C
g’i\éﬁgs}umpe' 14,00 C 20,18 C
E(r;:ge Viehweide 8,33 C 58,00 B
LBM Dienheim 42,25 B 9,86 C
LOR 44,74 B 7,25 C
5-Tiimpel 1,72 C 0,00 C
Kaventloch 0,00 C 0,00 C
Gesamt 25,3 C 15,50 C
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In 11 von 12 Gewadssern kommen beide Arten parallel vor, berticksichtigt man Sichtungen vom
Teichmolch beim 5-Tiimpel-Gewdsser. In den meisten Gewassern ist der Teichmolch die haufigste

Art.

Aktivitatsdichten von Teich- und Kamm-Molch

3-Weidetlimpel Dienheim
5-Timpel

Allmendfeld

Biberteich

GrofRe Viehweide Nord
Kaventloch

LBM Dienheim
LBM_Dienheim Sud

Libellenteich
LOR
Storchenteich
Viehweg
0,00 10,00 20,00 30,00 40,00 50,00 60,00
® Kamm-Molch M Teichmolch

llI“I ]rl

70,00

80,00

Abbildung 33: Aktivitétsdichten von Teichmolch und Kamm-Molch

Abbildung 34: Larve des Kamm-Molches

Abbildung 35: Kamm-Molch-Metamorphling Abbildung 36: Teichmolch-Larve
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Knoblauchkréte - Zustand der Population

Abbildung 37: adulte Knoblauchkréte Abbildung 38: Laichschnur Abbildung 39: Metamorphling

Tabelle 9: Maximale Anzahl der Knoblauchkréte Adulte Knoblauchkroten konnte im
Gewdsser Knoblauchkréte Marz und April durch Verhoéren (tags
Adult Laich/Larve und nachts) und Sichtung an vier
LBM Dienheim 3 0 Gewadssern nachgewiesen werden.
Diese Gewadsser liegen alle westlich
LOR 5 f:t::/z der B9. Laichschniire konnten vor
allem in der Mihllache beobachtet
werden sowie eine Laichschnur am
11 x Laich Storchenteich. Diese war jedoch

Tiimpel 2 3 x Larven

bereits nach  wenigen Tagen

3 x Metamorphling . ]
verschwunden, sodass hier ein

LBM Dienheim Siid 1 Pradator vermutet wird. GroRBere

o Quappen fanden sich nur in sehr

S'I'mme.3 Weidetimpel 7 Larven kleinem Umfang. Ende Juli konnten in
Dienheim .. .

der Miuhllache wenige

storchenteich 1 x Laich Metamorphlinge beobachtet werden.

Mit deutlich weniger als 20 Rufern befindet sich die Population mit Stufe C in einem schlechten
Zustand
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Wasserfrosch- Artenkomplex - Zustand der Population

Wasserfrosche fanden sich an jedem Gewadsser,
Gewasser Waszerfrosch Frozchlurch . . .
teilweise auch im Grabensystem sofern dort Wasser
Adute | Lk Larre vorhanden war.
Arre
LEM Dienhaim = e In 2 Gewdssern konnten Laichballen festgestellt werden.
LOR c o 200 Die 15 Laichballen im Libellenteich sind alle abgestorben.
Eine Ursache war nicht auszumachen.
&-Tiimpel ) % Laich &30 .
5% Insgesamt konnten nur wenige Froschlurchlarven
- ” - gesichtet werden. Diese verringerten sich im Laufe des
R - 1 Sommers zusehends. Die Anfang Mai 830 gezihlten
Quappen in der Mihllache reduzierten sich innerhalb
3 Weidetiimpel Dienheim 40 13 . . .
von vier Wochen auf ein Zehntel wobei darunter
Grofe Wichweide Mord 1 sicherlich auch einige Knoblauchkrétenlarven waren.
Eheimbleiche - Eine Bestimmung der 3 Arten (Teichfrosch, Kleiner
Wasserfrosch und Seefrosch) wurde nicht
Ztorchenkzich a0 =01
vorgenommen.
Libellenteich w | e Luich “ Der Wasserfrosch-Artenkomplex ist die haufigste
Amphibienart im gesamten Untersuchungsgebiet. Auf
Eibwerteich . . . . .
el e ¢ * eine Einordnung der Population in Stufe A, B oder C ist
o mangels Vergleichszahlen nicht moglich.
LEM Dicnheim Zid 15 10
Kaventlach 20 Tabelle 10: Maximale Anzahl des Wasserfrosch-Atenkomplexes

Abbildung 40: Teichfrosch bei der Balz Abbildung 41: Das Leben kann kurz sein
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Sonstige Funde

Bei den Wirbellosen dominierten die Schwimmkafer und
Wasserwanzen gefolgt von Libellenlarven. Erfreulicherweise
konnten auch einige Kolbenwasserkafer in verschiedenen
Gewadssern und ein Schlammschwimmer (Hygrobia hemanni) im
Biberteich angetroffen werden.

Zufallsfunde waren 6 Ringelnattern an oder im Gewdsser sowie 6
Zauneidechsen verschiedener Altersstufen in direkter
Gewadsserndhe.

Abbildung 42: Larve des Schlammschwimmers (Hygrobia hermanni)

Habitatqualitit

Die Habitatqualitat ergibt ein deutlich besseres Bild, wenn man vom Wassermangel absieht. Die 20
Laichgewdsser bzw. Gewasserkomplexe in unterschiedlichen GroéBen zeigen unterschiedliche
Strukturvielfalt, von Rohboden (GroRe Weidenacker) bis zur fast volligen Verlandung (Rheinbleiche).
Submerse Vegetationist in fast allen TiUmpeln vorhanden, emerse Vegetation mit Schilf, Rohrkolben
und Binsen in weiten Teilen. Im Gegensatz zu den vorherigen Jahren war das Wasser meistens klar
bis in den Sommer hinein. Bis auf drei Gewasser liegen alle innerhalb extensiv bewirtschafteten
Flachen wie Wiesen/ Weiden mit Gehdlzinseln oder Hecken, sodass Sommer- und
Winterlebensraume vermutlich dicht beieinander liegen. Die Distanzen zwischen den Gewdassern
liegen oft unter 500 m. Der Anteil der Flachwasserbereiche ist bei einigen wenigen Laichgewassern
(Biberteich, Weide-Tiimpel oder LBM-Dienheim-Siid) sehr gut, bei anderen mehr oder weniger
vorhanden. Beschattung spielt in diesem Gebiet kaum eine Rolle. Fir die Knoblauchkrote gibt es
insbesondere in der Mihllache gut grabfihigen Boden mit sandigen Stellen. Bis auf ein
Angelgewasser (Kaventloch) waren alle Timpel fischfrei.

Abbildung 44: Storchenteich im Mai
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Die Qualitat der Laichgewasser leidet stark unter dem Wassermangel aufgrund des Klimawandels.
Waren alle Laichgewadsser im Marz randvoll gefillt, so fiel der Wasserstand aufgrund der
Trockenheit und grofRen Verdunstung doch recht schnell wieder auf beunruhigende Mal3e ab. Die
Wasserstande weisen ein Nord-Stidgefille auf. Die Abhangigkeit vom Grundwasserstand zeigt sich
bei fast allen Gewassern.

Wasserstandsverlauf nordliches Gebiet

ALY im Vergleich mit Grundwasserstand
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Abbildung 45: Darstellung der Wasserstinde der nérdlichen Gewdsser Viehweg und Allmedfeld im Vergleich mit dem
Grundwasserpegel

Die Wasserstande der nordlichen Timpel Allmendfeld und Viehweg scheinen neben der
Abhangigkeit zum Grundwasserstand auch mit dem Rheinpegel zu korrelieren.

Wasserstandsverlauf nordliches Gebiet
im Vergleich mit Rheinpegel
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Abbildung 46: Darstellung der Wasserstidnde der nérdlichen Gewdsser Viehweg und Allmedfeld im Vergleich mit dem Rhein-Pegel

Je weiter sidlich in der Gemarkung Dienheim, desto langer scheint sich das Wasser zu halten. Bei
den 5-Timpeln in der Mihllache trockneten die beiden westlichen Timpel vollstindig aus,
wahrend die 3 Ostlichen Gewasser bis zum Schluss noch Wasser hatten - trotz der geringen
Entfernung zueinander - wenn auch nur noch Restlachen, die aber fir ein Teil der Larven fiir die
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Metamorphose ausreichten. Am langsten und mit Abstand hochsten Wasserstande hielten sich die
sudlich gelegenen Timpel rund um den Storchenteich. Dennoch war hier so gut wie keine
Reproduktion zu verzeichnen. Gut zu erkennen ist, dass die oberen Grundwasserstockwerke von
Nord nach Siid oberflaichennaher liegen. Das Gewasser Viehweg hat z.B. bereits eine Tiefe von ca.
4m unter Gelandeoberkante und ist dennoch bereits sehr friih auf einen niedrigen Wasserstand

gefallen.
Wasserstandsverlauf Miihllache
im Vergleich mit Grundwasserstand
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Abbildung 47: Wasserpegel Miihllache im Vergleich mit Grundwasserpegel
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Abbildung 48: Gewdsserpegel im siidlichen Bereich

Im August stellten sich fast alle Gewasser triib mit graubrauner Farbe dar. Sichtungen waren nicht

mehr moglich. Manche verbreiteten auch einen sehr unangenehmen Geruch.
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Teilgebiet 4 Guntersblumer Rheinaue
2020 nicht untersucht

Diskussion

Die Lage ist desolat. Nachfolgend wird versucht die Lage genauer einzuschatzen auch im Vergleich
mit friiheren Daten sofern bekannt. Mit rund 230 Begehungen zwischen Februar und August kann
ausgeschlossen werden, dass das Ergebnis auf Zufallsbeobachtungen beruht.

Knoblauchkréte (Pelobates fuscus)

Zustand-der Habitat Beeintrachtigungen Gesamtzustand
Population
C
C B B/C aufgrund der sehr kleinen Population
und dem Wassermangel

In den 80er Jahren noch die haufigste Amphibienart sind die Bestande Anfang der 90er Jahre stark
eingebrochen. Als Ursache wird eine Veranderung der Lebensrdume durch Entwasserung,
Grundwasserentnahmen, Flacheninanspruchnahme, Fremdstoffeintrag und Sukzession in
Laichhabitaten angegeben®. Im Monitoringbericht von 1998 wurden an 2 Gewdssern (GroRe
Viehweide Nord und Tongruben) einzelne wenige Knoblauchkréten und -Quappen nachgewiesen?®.
Prof. Bruno Viertel konnte zwischen 2011 und 2014 an elf Gewdssern in Oppenheim und Dienheim
Knoblauchkréten und deren Larven nachweisen. Erwdhnenswert sind 20 Rufer im
Michelrodergraben zwischen Pumpwerk Dienheim und Briicke im Jahr 201319,

2020 konnten 12 rufende Knoblauchkréten und Larven an sieben Gewadssern verhért werden. Finf
der Gewasser liegen 6stlich der Bahnlinie bzw. der B9. Beim Bau der B9 vor ca. 20 Jahren wurden
mehrere Amphibientunnel mit Leiteinrichtungen unter der B9 verbaut. Ob diese auch genutzt
werden ist nicht bekannt.

Insgesamt ist festzuhalten, dass der Bestand sich in den letzten 30 Jahren trotz SchutzmalRhahmen
wie Neuanlage neuer und Pflege bestehender Gewadsser sowie Anlage extensiver Wiesen nicht
nachhaltig verbessert hat. Die Knoblauchkrote findet in der Rheinaue gute grabfahige, teilweise
sandige Boden, die Flachen um die Laichgewasser sind fast durchweg extensiv bewirtschaftet,
sodass hierin keine starke Beeintrachtigung liegen kann. Vermutlich ist die Restpopulation zu klein
um sich nachhaltig erholen zu kénnen. Der Wassermangel in den Laichgewdssern verscharft die
Situation noch.

Um die Knoblauchkréte im untersuchten Gebiet zu retten ware Zichtung und Aussiedlung eine
Uberlegung.

& GNOR/ LfU RLP 1993, Endbericht Artenschutzprojekt Auenamphibien

9 GNOR/ LfU RLP Monitoring 1998, Artenschutzprojekt Auenamphibien,

10 Priv.-Doz. Bruno Viertel, Die Erfassung der Amphibien und ihrer Laichgew&sser von Oppenheim bis Guntersblum
(Rheinhessen) 2011-2014, , Johannes Gutenberg Universitat Mainz
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Erdkréte (Bufo bufo)

Zustand der Population Habitat Beeintrachtigungen Gesamtzustand

C C C C

Auch die Erdkrote galt einst als sehr haufige Art, mit Schwerpunkt im Oppenheimer Waldchen.
Konkrete Zahlen der letzten Jahrzehnte sind mir nicht bekannt. Prof. Viertel konnte zwischen 2011
und 2014 sechs rufende Erdkroten feststellen (4x im Oppenheimer Waldchen, 1x Kaventloch, 1x
Michelréder Graben)C .

2020 konnten im Oppenheimer Waldchen an 3 Gewdssern (Neuloch, Sandloch und Schulbiotop)
maximal 10 rufende Mannchen verhért werden. Nur im Neuloch konnten ca. 500 Quappen
festgestellt werden. Das Sandloch war ab April komplett veralgt und tribe, sodass hier keine
Sichtung von Quappen moglich war. Neuloch und Sandloch sind beides Angelgewdsser des ASV
Oppenheim.

Der massive Fischbesatz der Angelgewadsser mit Sonnenbarsch und Schwarzmeergrundell! ldsst eine
hohe Pradation sehr wahrscheinlich anzunehmen. Hinzu kommt mit dem Kalikokrebs ein
zusatzlicher Top-Pradator, der dringend bekampft werden sollte bevor er in andere Laichgewdasser
zieht. Hier stehen Eigentlimer und Pachter in der Verantwortung, den nichtheimischen Fischbesatz
zu eliminieren und die Gewdsser wieder in einen naturnahen Zustand zu versetzen. Die Gewdasser
stehen alle unter gesetzlichem Biotopschutz. Zur Durchsetzung dieses Schutzes stehen ebenso die
Naturschutz- und Fischereibehérden in der Mitverantwortung.

Dasselbe gilt auch fir die das Kaventloch in Dienheim, das sich grundsatzlich als Laichgewasser fir
die Erdkrote eignen wiirde.

Ursachen fir den Bestandseinbruch der Erdkréte kdnnen nur vermutet werden. Neben dem Besatz
mit Neobiota werden der Goldgraben und das Neuloch zusatzlich als Vorfluter fir die Klaranlage
Oppenheim genutzt. Klaus Strupp, Naturschutzbeauftragter des ASV Oppenheim, fand laut
mindlicher Mitteilung in den letzten Jahren immer wieder stark verpilzte und abgestorbene
Laichschnire in den Gewassern. Hier sollte regelmadRig die Wasserqualitdt mit chemischer
Wasseranalyse bestimmt werden, um weitere mogliche Ursachen zu verifizieren.

Ohne grundlegende Sanierung der Laichgewadsser ist eine weitere Existenz der Erdkrote in
Oppenheim sehr unwahrscheinlich. Auch ist die Frage ob sich die kleine Restpopulation im
glinstigsten Falle selbst erhalten kann oder wie bei der Knoblauchkréte durch Zucht und
Auswilderung von Quappen unterstitzt werden kann.

1 Miindliche Mitteilung von Klaus Strupp, ASV Oppenheim
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Kamm-Molch (Triturus cristatus)

Zustand der Population Habitat Beeintrachtigungen Gesamtzustand

C B/C B/C C

Einer der wichtigsten Verbreitungsschwerpunkte in Rheinland-Pfalz liegt in der noérdlichen
Oberrheinebene®?. In der Roten Liste der Amphibien von Rheinland-Pfalz wird der Kammolch als
"stark gefahrdet" gefiihrt (BITZ& SIMON 1996). Dies wird damit begriindet, dass er nicht nur von
jeher die seltenste Molchart sei, sondern dass fiir ihn in den letzten Jahrzehnten auch ein starkerer
Rickgang als fiur die anderen Arten verzeichnet wurde. Zeitlich aufeinanderfolgende
Bestandserhebungen zeigten ab Anfang der 1980er Jahre einen deutlichen Schwund von
Populationen in Rheinhessen (MERTENS 1947, VIERTEL 1976, BITZ& SIMON 1979, BART-MANN ET
AL. 1983, SCHADER 1983)12,

Die Erfassungen von Prof. Viertel in den Jahren 2011 bis 2014 ergaben Kescher-Nachweise von
einzelnen adulten Tieren und Larven, vergleichsweise haufiger im Oppenheimer Waldchen als im
Offenland?®.

Ideale Laichgewasser fir den Kamm-Molch liegen im Offenland, sind sonnig, pflanzenreich, relativ
groB und tief, vor Dingereintragen geschutzt und fischfreil3. 2020 wurden die meisten Kamm-
Molche auch in den groReren Gewdssern im Offenland gefunden. In den Waldgewassern dagegen
nur als wenige Einzeltiere. Reproduktion wurde in geringem MalRe festgestellt. Fiir einen zeitlich
engeren Bestandsverlauf waren weitere friihere Artenschutzberichte, bspw. zu B9-Umgehung,
Flurbereinigung und Siedlungsbau hilfreich.

Als eine der groRten Gefahrdungen wird die Verschlechterung oder Zerstérung von Lebensrdaumen
angesehen. Jliingstes lokales Beispiel ist das Baugebiet Kramereck-Siid in Oppenheim. Schon 2011
stellte Prof. Viertel fest: Die Bebauung vernichte Laichpldatze und hatte somit irreversible
Auswirkungen auf Triturus cristatus, Lissotriton vulgaris, Bombina variegata, Pelobates fuscus, Bufo
bufo und den Rana (Pelophylax) esculenta-Komplex'?. Zwischen Offenlage des Bebauungsplanes
und Beginn der Untersuchungen fiir ein Artenschutzgutachten, sowie wahrend der Untersuchungen
wurden Biotope und Habitate entfernt oder tiefgreifend umgewandelt (entwertet). Im
Artenschutzgutachten von 2015 wurden im bestehenden Gewadsser und angrenzendem Graben
noch Kamm-Molche, Teichmolche und Wasserfrosche nachgewiesen, im Ausgleichskonzept die
Herstellung von geeigneten Landhabitaten beschrieben!4, 1>, Meine Versuche, dort Amphibien
festzustellen, scheiterten daran, dass der Eich- und Goldgraben vollstandig mit Schilf und Miill
zugewachsen war, einen Ublen Geruch verbreitete und das Stillgewasser vollig unzuganglich war
aufgrund starker Verbuschung mit Brombeere und Co. Ob hier noch erfolgreich Amphibien
vorkommen bzw. sich reproduzieren ist fraglich.

12 | utz Fromhage, Zur Verbreitung und Situation des Kammolches in Rheinland — Pfalz, 2001, RANA Sonderheft 4
13 Artensteckbrief nérdlicher Kammmolch (Triturus cristatus), 2018, AG Feldherpetologie und Artenschutz

14 Jens Tauchert, Bebauungsplanentwurf Stadt Oppenheim ,Kramereck Siid Teil 2“ Fachbeitrag Fauna und
Biotoptypen, 2015

15 Jens Tauchert, Bebauungsplanentwurf Stadt Oppenheim ,,Kriamereck Siid Teil 2“, Ausgleichskonzept, 2015
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Teichmolch (Lissotriton vulgaris)

Zustand der Population Habitat Beeintrachtigungen Gesamtzustand

C B/C B C

Der Teichmolch als unser haufigster Schwanzlurch ist sehr variabel, was seine Lebensraume betrifft.
Auch im Projektgebiet konnten fast doppelt so viele adulte Teichmolche als Kamm-Molche gezahlt
werden. Doch auch hier ist der Zustand der Population gerade mal in 3 Gewaéssern (Steinbruch,
Biberteich und LOR) bei einer Aktivitdtsdichte > 30 mit Stufe B einzuordnen. Insbesondere im
Oppenheimer Waldchen konnten nur wenige (7!) einzelne Tiere festgestellt werden. Das Phdanomen
der kurzfristig hohen Individuendichten wie im April im Steinbruch Farrenberg ist beschrieben und
kommt wohl besonders in warmen und trockenen Jahren vor?16,

Auch beim Teichmolch war die Reproduktionsrate sehr bescheiden.

Wasserfrosch-Artenkomplex (Rana esculenta, Rana lessonae, Pelophylax ridibundus)

Zustand der Population Habitat Beeintrachtigungen Gesamtzustand

C B C C

Wasserfrosche finden sich an jedem Gewasser ein. Nach Art wurden sie nicht unterschieden, da sie
weder leicht zu fangen sind noch bei mir ausreichend Erfahrung in der Handhabung der
MeBmethoden im freien Feld vorliegt. Wasserfrosche sind ans Wasser gebunden fiir die
Reproduktion, Nahrungssuche und teilweise auch zur Uberwinterung. Den Zustand der Population
wirde ich mit Mittel-Schlecht einstufen, da groRere Ansammlungen ab 50 Tieren nur an 4
Gewadssern vorkamen (Eiskarbe, Schulbiotop, Viehweg und Biberteich). Die Reproduktion war auch
hier kaum vorhanden, gefundene Laichballen waren entweder komplett abgestorben wie am
Libellenteich oder von Pradatoren gefressen. Nur in der Muhllache konnte eine grofRere Zahl an
Froschlurchlarven gefunden werden, deren Entwicklung jedoch durch den Wassermangel sehr
gefdahrdet war. In der Tat konnte ich dieses Jahr nicht einen frisch metamorphosierten Wasserfrosch
finden. Prof. Viertel konnte bei seinen Untersuchungen zwischen 2010 und 2014 noch zahlreiche
Metamorphlinge finden, sodass auch bei dieser Art eine Verschlechterung zu befiirchten ist.

Abbildung 49: abgestorbener Froschlaich im Mai Abbildung 50: abgestorbener Froschlaich im Juli

16 Der Teichmolch, Lurch des Jahres 2010, DGHT
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PflegemafSinahmen

Laichgewdsser - Verlandungen aufhalten

Stark verlandende Gewadsser sollten von der GibermaRigen Vegetation befreit werden um wieder
freie Wasserzonen zu erreichen. In der Regel sind das Schilf und Rohrkolbenbestdnde,
Binsenbestiande sowie Brombeere & Co. Da die Entfernung meist mit schwerem Gerat erfolgt und
dies ein sehr schwerwiegender Eingriff in die aktuelle Biozoonose darstellt, ist zu lberlegen, ob
jeweils nur ein Teil der Vegetation entfernt wird. Bei kleinen Gewassern kdonnten die Schilf- und
Rohrkolbenstengel manuell unter der Wasseroberfldche abgeschnitten werden um das Absterben
zu fordern?’.

Reine Entkrautungen haben sich nicht bewahrt, da nach kurzer Zeit wieder die unerwiinschte
Vegetation vorherrscht.

November 2018

Abbildung 51: Der LBM-Teich in Dienheim war fast vollstindig zugewachsen mit Schilf und Rohrkolben

Dezember 2018

Abbildung 52: direkt nach der Entkrautung mit einem Bagger

17 Uwe Manzke, 5.3 Grundsatzliche Vorgehensweise bei Pflege- und EntwicklungsmaRnahmen fiir
den Laubfrosch und andere Amphibienarten des Offenlandes, 2016, www.laubfrosch-hannover.de
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Abbildung 53: Mai 2020, alles wieder da

Entbuschung wiare erforderlich an Rheinbleiche, Viehweg, Rheinperle, Schulbiotop und Rohrlache/
Eichgraben

Abb//dung 54: "Rhemble/che” volllg zugewachsen Abbildung 55: "Viehweg" zu 3/4 verschilft

Abbildung 56: "Rheinperle”, fast véllig zugewachsen Abbildung 57: "Schulbiotop”
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Neuanlage oder Vertiefung von Laichgewdssern

Bei einer Neuanlage oder Vertiefung von Gewassern sollten vorher Probebohrungen im
Hochsommer bei niedrigem Wasserstand durchgefiihrt werden, um zu eruieren, ob der Standort
geeignet ist. Geeignete Standorte kdnnen auch lber die oberflaichennahen Grundwasserstockwerke
eingegrenzt werden. Unbedingt erhalten werden missen dabei die wertgebenden
Flachwasserzonen, bei Neuanlage sollten diese moglichst im Verhaltnis 1:8 bis 1:10 geschaffen
werden.

Sanierung der Angelgewdsser

Einer Sanierung bedirfen die Angelgewdsser Neuloch, Sandloch, Kiesgrube-Biotop und das
Kaventloch. In erster Linie waren diese Gewadsser von nichtheimischem Fischbesatz wie
Sonnenbarsch, Schwarzmeergrundeln und Kalikokrebs zu befreien'8. Beim Kiesgrube-Biotop sollte
der Abtrennungszaun zwischen Amphibienbiotop und Fischgewdsser wiederhergestellt werden.
Zudem sollte regelmdfig die Gewassergiite mittels chemischer Wasseranlayse durch den
Gewadsserwart Uberwacht werden. Die Daten sollten 6ffentlich zuganglich sein.

Das Gewasser ,Rattenfalle” hat eine dicke Faulschlammschicht. Inwieweit es Sinn macht, diese
abzutragen sollte diskutiert werden.

Landhabitate - Wiesenpflege

In der jungen Miihllache sollte dringend die Wiesenpflege bei den ,,5-Timpel-Gewassern” erfolgen.
Drei Jahre nach Anlage ist noch immer nichts Sinnvolles geschehen. Zusatzlich sollten hier auch
sandige Flachen fir die Knoblauchkréte freigehalten werden. Die beiden westlichen Tumpel
konnten noch vertieft werden. Dabei sollten jedoch die Flachwasserzonen unbedingt erhalten
bleiben.

Auffallig ist, dass die Wiesenmahd um die Gewdsser (auch in FFH-Gebieten) herum oft bereits im
Juni oder Juli erfolgt und dann auch komplett. Von einem Tag auf den anderen andert sich das
Mikroklima vollstandig zu heilf und trocken. Die Insekten bleiben aus da auch deren
Nahrungsgrundlage zerstort wurde. Einer Mosaikmahd oder zumindest dem Stehenlassen von 20%
der Flache ware der Vorzug zu geben.

18 BNatschg, § 5 Land-, Forst- und Fischereiwirtschaft, Absatz 4: (4) Bei der fischereiwirtschaftlichen Nutzung der
oberirdischen Gewasser sind diese einschlieRlich ihrer Uferzonen als Lebensstadtten und Lebensraume fiir heimische
Tier- und Pflanzenarten zu erhalten und zu fordern. Der Besatz dieser Gewasser mit nichtheimischen Tierarten ist
grundsatzlich zu unterlassen...

BNatschG, § 30 Gesetzlich geschiitzte Biotope, Absatz (2) Satz1: (2) Handlungen, die zu einer Zerstérung oder einer
sonstigen erheblichen Beeintrachtigung folgender Biotope fiihren kénnen, sind verboten: 1. natiirliche oder
naturnahe Bereiche flieRender und stehender Binnengewasser einschlielllich ihrer Ufer und der dazugehdrigen
uferbegleitenden natirlichen oder naturnahen Vegetation sowie ihrer natiirlichen oder naturnahen
Verlandungsbereiche, Altarme und regelmafig tiberschwemmten Bereiche,....

Landesfischereigesetz (LFischG) Vom 9. Dezember 1974, § 4 (1) Das Fischereirecht umfasst die Befugnis, in einem
Gewasser Fische, Neunaugen, zehnfiilige Krebse und Muscheln zu fangen und sich anzueignen, und die Pflicht, einen
der GrolRe und Beschaffenheit des Gewassers entsprechenden artenreichen, heimischen Fischbestand nachhaltig zu
hegen und zu erhalten. BesatzmaRnahmen diirfen nur mit heimischen Fischarten in Abhangigkeit von der
Ertragsfahigkeit, Artenzusammensetzung und Artenvielfalt des Gewassers durchgefiihrt werden.
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Allgemeine MafSnahmen

Die letzten drei Sommer haben uns die Folgen des Klimawandels deutlich spiiren lassen. Der Rhein
fast durchweg mit Niedrigwasser und immer weniger Grundwassererneuerung®® durch die
ausbleibenden Niederschldage zusammen mit grofSer Verdunstung lassen die Laichgewasser zu frih
austrocknen. Dringlichst umzusetzende KlimaschutzmaBnahmen wirken hier eher langfristig.

Die Kleingewdsser stehen in Konkurrenz zu Landwirtschaft und Trinkwasserbedarf. Eine der ersten
einschneidenden Klimawandelfolgen wird die Wasserknappheit sein. Diese betrifft uns Menschen
und unsere Umwelt. Wenn Gewadsser versiegen, Walder sterben, viele Arten aussterben, ganze
Okosysteme zugrunde gehen, leiden auch wir. MaRnahmen zur Wassereinsparung kénnen vor allem
Uber eine Minimierung der Wasserentnahmen erreicht werden. Einige Beispiele:

Landwirtschaft:

e Effizientere Bewdsserung: 2020 wurden die Felder bereits im April tags und nachts
bewdssert und das mit einer Methode, bei der sehr viel Wasser verdunstet und
verschwendet wird.

e Vermehrt auf Pflanzenanbau setzen, der mit Trockenstress besser zurechtkommt.

Kommunen:

e Sjedlungsbau beschranken. Mehr Menschen bedeutet erhdhter Trinkwasserbedarf. Die
Trinkwassergewinnung Uber Uferfiltratgewinnung ist letztendlich auch eine Grundwasser-
entnahme.

e Zusammen mit Wasserversorgung die Offentlichkeit verstirkt Gber zukinftige
Wasserknappheit informieren und GegenmalRnahmen bereits jetzt einleiten.

e Grundwasserbelastung minimieren durch Einfihrung der 4. Reinigungsstufe in Kldranlagen.
So gelangen weniger Schadstoffe wie Medikamentenriickstinde, Mikroplastik,
Schwermetalle usw. in den Vorfluter, und Gber den gereinigten Klarschlamm landen weniger
Schadstoffe auf dem Acker bzw. geraten in den Boden und weiter ins Grundwasser2°,21,

Bevolkerung:

e Gartenbewasserung und Poolflllungen einschranken

e Heimische Pflanzen im Garten anbringen, die weniger Wasser benotigen. Gartenpflanzen
konnen auf niedrigen Wasserbedarf trainiert werden (eigene Erfahrung)
e Trinkwasserbedarf auf das Notige reduzieren

19 AZ vom 15.12.20202 Immer weniger Grundwasser in Rheinhessen (allgemeine-zeitung.de)

20 Klarschlammentsorgung in Deutschland,
www.umweltbundesamt.de/themen/klaerschlammentsorgung-in-deutschland

21 Hormonelle Wirkungen von Umweltchemikalien - LfU Bayern
www.lfu.bayern.de/analytik_stoffe/biol_analytik_toxizitaetstests/hormonelle_wirkungen/index.htm
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